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Latar Belakang (Pendahuluan) 

• Pada abad 21 Keterampilan

Argumentasi Ilmiah penting

• Kualitas argumentasi ilmiah siswa

masih rendah

• Model pembelajaran learning cycle

5E dapat meningkatkan keterampilan

argumentasi ilmiah siswa

• Integrasi Metode Debat untuk

Memperkuat Keterampilan

argumentasi ilmiah siswa

FAKTA HARAPAN

Pengaruh Model Pembelajaran Learning Cycle 5E 

dengan Metode Debat terhadap Keterampilan

Argumentasi Ilmiah IPA SMP
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Rumusan Masalah 

Apakah terdapat pengaruh dari penerapan
model pembelajaran Learning Cycle 5E
yang diintegrasikan dengan metode debat
terhadap keterampilan argumentasi ilmiah
IPA siswa SMP?

untuk menganalisis pengaruh
penerapan model learning cycle
5E yang diintegrasikan dengan
metode debat terhadap
keterampilan argumentasi ilmiah
IPA siswa di SMP

Rumusan masalah Tujuan
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Metode Penelitian

Desain  
Penelitian

Teknik 
Pengumpul

an Data 

Populasi
Analisis

Data 

Tes, yaitu pretest dan posttest yang

diberikan sebelum dan sesudah

perlakuan menggunakan model

pembelajaran learning cycle 5E

dengan metode debat. Instrumen tes

yang digunakan adalah soal

keterampilan argumentasi ilmiah yang

mengacu pada 6 indikator Toulmin`s

Populasi penelitian ini melibatkan

semua siswa kelas VII yang berjumlah

7 kelas di salah satu SMPN di

kecamatan Porong yaitu sebanyak 228

siswa, dengan sampel berjumlah 96

siswa yang diambil dengan Teknik

random sampling

Kuantitatif

Pre-experimental dengan desain one

grup pretest posttes

Uji statistic yaitu, uji t (Paired

Samples Test) dan uji lanjutan

ANOVA dengan berbantuan spss 27
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Hasil Uji Normalitas

Uji Normalitas 

Tests of Normality 

Kelas Kolmogorov-Smirnova 

Statistic df Sig. 

Kelas 7 A 0,145 32 0,087 

Kelas 7 B 0,140 32 0,115 

Kelas 7 C 0,132 32 0,165 

 
Hasil uji normalitas Kolmogorov-Smirnov menunjukkan bahwa data dari ketiga kelas terdistribusi

secara normal. Kelas VII A memiliki nilai signifikansi 0,087, Kelas VII B 0,115, dan Kelas VII C

0,165. Karena semua nilai signifikansi ini lebih besar dari α=0,05, yang menunjukan bahwa data

berdistribusi normal
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Hasil Uji Homogenitas

Uji Homogenitas 

 

Test of Homogeneity of Variances 

  Levene Statistic df1 df2 Sig. 

Based on Mean 0,839 2 93 0,435 

Based on Median 0,799 2 93 0,453 

Based on Median and with 

adjusted df 

0,799 2 92.288 0,453 

Based on trimmed mean 0,824 2 93 0,442 

 
Berdasarkan tabel uji homogenitas menujukan signifikansi (Based on Mean) sebesar 0,435>0,05

menunjukan bahwa varian data antar kelompok adalah homogen.
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Hasil Uji T (Paired Samples Test)

Kelas 7BHasil

Paired Samples Test 

 Paired Differences t df Sig. (2-

tailed) Mea

n 

Std. 

Deviati

on 

Std. 

Error 

Mean 

95% Confidence 

Interval of the 

Difference 

Lower Upper 

Pai

r 1 

Nilai 

- X1 

-

12.0

00 

9.301 1.644 -15.354 -8.646 

-

7.29

8 

31 .000 

 

 

Paired Samples Test 

 Paired Differences t df Sig. (2-

tailed) 
Mea

n 

Std. 

Deviati

on 

Std. 

Error 

Mean 

95% Confidence 

Interval of the 

Difference 

Lower Upper 

Pai

r 1 

Nilai 

- X1 

-

21.5

63 

11.736 2.075 -25.794 -17.331 

-

10.3

93 

31 .000 

Paired Samples Test 

 Paired Differences t df Sig. (2-

tailed) Mea

n 

Std. 

Deviati

on 

Std. 

Error 

Mean 

95% Confidence 

Interval of the 

Difference 

Lower Upper 

Pai

r 1 

Nilai 

- X1 

-

15.5

00 

8.420 1.489 -18.536 -12.464 

-

10.4

13 

31 .000 

 

Kelas 7AHasil Uji 

(Paired 

Samples Test)

Kelas 7Casil 

Dari data diatas, menunjukan perbedaan dan signifikansi statistic yang bervariasi. Nilai Sig. (2-tailed) pada setiap

tabel adalah .000, yang menunjukkan bahwa perbedaan rata-rata skor sebelum dan sesudah perlakuan pada ketiga

kelas tersebut signifikan secara statistik.
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Hasil Uji ANOVA 

Uji Anova Satu Arah 

 

ANOVA 

  Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

Between Groups 49,021 2 24,510 3,362 0,039 

Within Groups 677,937 93 7,290     

Total 726,958 95       

 
Hasil uji ANOVA satu arah menunjukkan nilai F sebesar 3,362 dengan signifikansi 0,039. Karena

nilai signifikansi ini lebih kecil dari 0,05, hipotesis nol (H₀) ditolak dan hipotesis alternatif (H₁)

diterima. Ini menunjukan ada perbedaan signifikan dalam peningkatan keterampilan argumentasi

ilmiah di antara ketiga kelas setelah menerapkan model pembelajaran Learning Cycle 5E dengan

metode debat.
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N-Gain

Nilai rata-rata Keterampilan Argumentasi Ilmiah 

No Kelas Nilai N-Gain Kategori 

Pretest Posttest 

1 Kelas 7 A 42,83 81,90 0,66 Sedang 

2 Kelas 7 B 48,76 89,25 0,81 Tinggi 

3 Kelas 7 C 43,81 89,64 0,82 Tinggi 

 

Ketiga kelas eksperimen menunjukkan peningkatan signifikan dalam keterampilan argumentasi ilmiah setelah
penerapan model pembelajaran Learning Cycle 5E yang diintegrasikan dengan metode debat, di mana Kelas VII-A
meningkat dari 42,31 menjadi 82,29 dengan N-Gain 0,68. Kelas VII-B dari 43,35 menjadi 90,62 dengan N-Gain 0,83
dan Kelas VII-C dari 42,83 menjadi 89,06 dengan N-Gain 0,80. Hasil ini menunjukkan bahwa model pembelajaran
learning cycle 5e berpengaruh dalam meningkatkan keterampilan argumentasi ilmiah siswa
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Hasil Peningkatan indikator Keterampilan Argumnetasi Ilmiah

     

Indikator Pretest Posttest N-Gain Kategori 

  VII-A    

Claim 59 95 0,88    Tinggi 

Data 53 91 0,82 Tinggi  

Warrant 41 79 0,65    Tinggi  

Backing 37 76 0,62 Tinggi 

Rebuttal 34 75 0,62    Tinggi 

Qualifer 30 71 0,59 Sedang 

  VII-B   

Claim 57 98 0,96 Tinggi  

Data 53 94      0,87 Tinggi 

Warrant 46 91 0,86 Tinggi 

Backing 42 88 0,84 Tinggi 

Rebuttal 38 80 0,78 Tinggi  

Qualifer 35 79 0,68 Sedang  

  VII-C   

Claim         60 97 0,93 Tinggi 

Data 50 94 0,88 Tinggi 

Warrant 44 91 0,83 Tinggi 

Backing 38 87 0,79 Tinggi 

Rebuttal 33 83 0.76 Tinggi  

Qualifer 30 83 0,60 Sedang  

 

Pada tabel tesebut, menyajikan data peningkatan
indikator keterampilan argumentasi ilmiah, terlihat pada
indikator (claim, data, warrant, backing, rebuttal)
berkategori tinggi di semua kelas (VII-A, VII-B, dan VII-
C) untuk indicator Qualifer berkategiri sedang disemua
kelas. Peningkatan ini menunjukkan bahwa model
pembelajaran yang diterapkan berpengaruh dalam
meningkatkan keterampilan argumentasi ilmiah siswa.
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Kesimpulan

Berdasarkan hasil analisis, model pembelajaran Learning Cycle 5E yang diintegrasikan
dengan metode debat terbukti berpengaruh meningkatkan keterampilan argumentasi
ilmiah siswa. di mana Kelas VII-A meningkat mendapatkan N-Gain 0,66. Kelas VII-B
dengan N-Gain 0,81 dan Kelas VII-C dengan N-Gain 0,82. Hasil ini menunjukan
antusiasme dan keterlibatan aktif siswa dalam interaksi dengan guru dan teman sebaya
memperkaya pemahaman dan keterampilan siswa dalam berargumen.
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